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OZET

Mekan anlamli kilan insandir. Insanlar birlikte var olan
mekan, onunla birlikte anlam kazanir. Insanlar bulunduklar
mekan igerisinde tutum ve davraniglarma yon verirler.
Tutum ve davraniglarma yon vermesinde igerisinde
bulunduklart mekénin tasarimi ve tasarim dili etkili
olmaktadir. Tasarim dili, tasarimi olusturan tasarim
Ogeleriyle meydana gelmektedir. Toplum igerisinde yer alan
ve kentin kolektif belleginde yer edinen yapilar, toplum
tarafindan taninmaktadir. Toplumun sahip oldugu degerler
biitlinii olarak kiiltiir ve kiiltiirii etkileyen yagam bigimi, kent
belleginde oOnemli yeri olan yapmm tanmmasmi da
etkilemektedir. Yapiyr deneyimleyen kisi yapmm sahip
oldugu mimarlik dili sayesinde ister istemez yapinin
atmosferinden etkilenerek davraniglarina yon verecektir. Bu
mimarlik dilinin bilinmesi, yapmnin algilamasi ve yapmin
verdigi mesajlarin daha net bir sekilde algilanmasini
saglayarak iletisimi daha giiglii bir hale getirecektir. Tarihi
mekanlarin  sahip oldugu mimarlik slubu sayesinde
kazandig1 mimarlik dili ile kullanicisina birtakim mesajlar
vermektedir. Bu sebeple yapilan calismada mimarlik
egitimin olusturdugu kazanimlarmn yapiyla kurulan iletisimi
ne oranda etkiledigi yapilan analizlerle birlikte ele
alimmustir.  (Yapilan bu calisma, Mehmet Inceoglu
danismanliginda 2018 yilinda tamamlanan, yazarin
“Tiirkiye’deki Kilise Ve Kiilliye Yapilarmim Okunmasi”

! Yapilan bu ¢alisma, Anadolu 17. Uluslararas1 Sosyal
Bilimler Kongresi’nde sunulmustur.
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adli yiksek lisans tezinde olusturulan
uygulanmasiyla gergeklestirilmistir.)!

yontemin

Anahtar Kelimeler: Mimarlik, Mimari Tasarim, Mekan
Algisi, Gostergebilim, Mihrimah Camii Ve Kiilliyesi

ABSTRACT

It is the person who makes the space meaningful. The space
that exists together with people gains meaning together with
them. People direct their attitudes and behaviors within the
space they are in. The design and design language of the
space they are in are effective in directing their attitudes and
behaviors. The design language is formed with the design
elements that form the design. Structures that are in the
society and have a place in the collective memory of the city
are recognized by the society. The culture and lifestyle that
affect the culture as a whole of values that the society has
also affect the recognition of the structure that has an
important place in the city's memory. The person who
experiences the structure will inevitably be affected by the
atmosphere of the structure and will direct their behaviors
thanks to the architectural language it has. Knowing this
architectural language will make the communication
stronger by ensuring that the structure is perceived and the
messages given by the structure are perceived more clearly.
Historical places give certain messages to their users with
the architectural language they gain thanks to the
architectural style they have. For this reason, in the study,


https://doi.org/10.5281/zenodo.18289957

the extent to which the gains created by architectural
education affect the communication established with the
structure has been discussed together with the analyses
made. (This study was carried out by applying the method
developed in the author's master's thesis titled "Legibility of
the church and the complex structures in Turkey", completed
in 2018 under the supervision of Mehmet Inceoglu.)

Keywords: Architecture, Architectural Design, Space
Perception, Semiotics, Mihrimah Mosque And Complex

1. GIRIS

The template details the sections that can be used
in a manuscript. Note that each section has a
corresponding style, which can be found in the
‘Styles’ menu of Word. Insanlar bir mekan
icerisine girdiklerinde mekanin islevine ve
mekanin tarzina gére kendi tutum ve
davraniglarina yon verirler. Sosyallesmeye imkén
saglayan bir mekan ile ibadet yapisi igerisinde
kisilerin davraniglart farkli olacaktir. Kisinin
igerisinde bulundugu toplum, ait oldugu kiiltiir ve
diger ozellikleri sayesinde bu davranislari ve
mekani algilamasi da etkilenecektir. Mekan algisi
psikolojik, egitsel, biligsel ve biyolojik siirecleri
iceriginde barindirirken; mekan algisinda,
algilamay1 kisinin alt yapis1 etkilemektedir.
Toplumsal o&zellikler, kiiltiir kazanimlari, yas,
cinsiyet ve egitim gibi faktorler bu etki
kapsamma girmektedir [1]. Hiseyin L.
Kahvecioglu’nun Lang (1987)’den aktarmasina
gore, algilama duyumsal ve zihinsel siiregten
olugmaktadir. Duyumsal siirecten ¢evreden gelen
verilerin duyular aracilifi ile yorumlanmasi;
zihinsel siireg ise duyumsal siirecin devami
niteli§inde olup fark edilmeyen c¢evresel
bilgilerin zihinde olusturdugu siirectir. ¢
mekanda ise algilamay1 fiziksel faktorler ve
psikolojik faktorler etkilemektedir. Fiziksel
faktorler; renk, doku, bi¢im, 6l¢ii-oran, 1s1, 151k,
koku, ses gibi ozelliklerdir. Psikolojik faktor

degerlendirmesi ise fiziksel olarak
degerlendirilen = mekadnin, zihinde  kalan
yansimalaridir [2]. Yapinin

anlamlandirilmasinda tarihi siire¢ oldukga etkili
olmaktadir. Ciinkii toplumsal yasantida nemli
bir deger olan kolektif bellegin olusumunu
saglamaktadir.  Deneyimlenen  mekanlarin
anlamlandirilmasi da kolektif bellegin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir [3]. Diger bir ifadeye

gore de mimarhik kullanicisina mesajlar
gondermektedir. Bu mesajlar ilk anlam
olugturmaktadir. Mimari yapt sahip oldugu
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nitelikleri sayesinde sosyal, kiiltiirel ve cografi
gibi verileri ortaya koymaktadir. Bu bilgiler ise
ikincil anlami olusturmaktadir [4]. Bu 6zellikler
dogrultusunda kisinin mimar olmasi ya da
mimarlik 6grenci olmasi mekanin algilanmasinda
daha etkili olacaktir. Ciinkii mekanin tasarim
dilini ¢Ozlimleyebilen mimarlik alanindaki
kisilerin mekanin anlamlandirmasini
yapabilecektir. Seamon, mimari yapiy1 bir mekan
olarak  degerlendirmekte = ve  duygularin
paylagimimin mekan igerisinde gergeklestigini
dile getirmektedir. Bu etkilesim mekandan insana
dogru olup, mekani1 deneyimleyen insan arasinda
bir dongii seklindedir [5]. Mimarinin kendine ait
bir 6z dili ve bu dilin kullanilarak ortaya ¢ikan
mekan tasariminin kisinin tavirlarini
etkileyecegini belirtmektedir. Bu baglamda
Ruskin’in de ifadesiyle mimarinin sadece gorsel
bir anlam degil, birtakim yorumlar1 {izerinde
barindirdigint ve bunlarin analiz edilerek
anlagilabilecegini savunmaktadir [6].

2. PREPARATION OF MANUSCRIPT
MIHRIMAH CAMIii VE KULLIYESI
(EDIRNEKAPI)

Osmanli Imparatorlugu’nun 10. Padisahi olan
Kanuni Sultan Siileyman’in kizi i¢in, Mimar
Sinan tarafindan 1568 yilinda 1ssiz fakat
Istanbul’un en yiiksek tepesi sayilabilecek bir
yere inga edilmistir. Kanuni Sultan Siileyman’in
kizi Mihrimah Sultan i¢i yapilan bu yapi,
Edirnekapi’daki surlara yakindir. Mihrimah
adimin  anlami1  Fars¢a’da  Mihr-i  Mah
kelimesinden giines ve ay anlamina gelmektedir.
Cami, Mihrimah Sultan’m giizelligi ve asil
durusuna bir atif niteliginde tavir sergileyerek
diger camilere gore daha sade ve kiiciik
Olgeklidir. Tek kubbeli olan harim bolimiinde
161 penceresi bulunmaktadir [7]. Mihrimah
Sultan, Kanuni Sultan Siilleyman ve Hiirrem
Sultan’1n kiz1, Riistem Pasa’nin esi, bir hiinkarin
ablas1 ve bir hiinkarin halasi donemin en giiglii
kisileri arasinda yetigmistir. Babasi, annesi
Hirrem Sultan Sultan, esi Riistem Pasa ve
kardesleri arasinda kurdugu dengeyle tarihte
giiclii bir kisilik olarak taninmistir. Sahip oldugu
ekonomik ve siyasi giic sayesinde bir¢ok vakif
kurmustur ve gilinlimiizde devam edenleri de
bulunmaktadir [8]. Mihrimah Sultan’a ait birgok
benzer portre bulunmaktadir. Bunlardan bir



tanesi de Gorsel 1’de ifade edilmistir. Bu
portrede kahverengi c¢icekli elbisesi, basinda
gosterisli  bagligt ve kiipesi goriilmektedir.
Portrenin sol iist kosesinde Kanuni Sultan
Stileyman’in kizi oldugu; sag iist kosesinde ise
Riistem Pasa’nin karisi oldugu yazmaktadir [9].

Gorsel 1. Mihrimah Sultan Portresi, [8]

Bir ad1 da Edirnekap1 Cami olan Mihrimah Camii
ve Kiilliyesi’nin bulundugu yerin iki ayr1 degeri
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Fatih Sultan
Mehmet’in askerlerinin sehre ilk girdigi yerin
yanina yapilmis olmas ikincisi ise, Uskiidar’da
bulunan Mihrimah Sultan Cami’nin konumuyla
karsilikli olmasidir [10]. Kiilliyenin Gorsel 2.’de
kirmiz1 daire igerisinde ifade edilmistir.

Gorsel 2. Mihrimah Cami ve Kiilliyesi'nin Konumu

Camiye adim1 veren Mihrimah Sultan Kanuni
Sultan Siileyman ve Hiirrem Sultanin kizidie.
Riistem Paga’nin esidir. Mimar Sinan ile ayn
donemde yasamasi onun igin avantaj olmus ve
kendisi adma Istanbul’un iki tepesine cami
yaptinlmigtir  [11].  Kiilliye, Kanuni Sultan
Sitileyman tarafindan kizi Mihrimah Sultan i¢in
Mimar Sinan’a yaptirilmistir. Cami, medrese,
sibyan mektebi, hamam, tiirbe ve arasta
diikkkanlarindan meydana gelen kiilliye sur
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icindeki Onemli tepelerden birisi {izerinde
konumlanmistir.  Dikdortgen  planli  camii
merkezi bir kubbeyle ortiliidiir ve kubbe
yiiksekligi 37 metredir [12]. Ayrica bu kubbe 20
metre ¢apindadir [13]. Kiilliyenin merkezinde
bulunan caminin biiyiik kubbelerinin bulundugu
harim boliimiiniin iki yaninda mukarnas baslikli
granit siitunlar bulunmaktadir [14]. Cami
avlusunun iki yani, on iki hiicre ve iki kiiciik
eyvandan olusan medrese ile sarilmistir [10].
Hamamiu ¢ifte hamam 6zelligine sahiptir. Avluyu
cevreleyen medrese 17 hiicreden olusmaktadir.
Tek serefeli olan minaresi kursun kiilahlidir.
Avlunun merkezinde bulunan sadirvanin ortiisi
16 siitun ile tasinmaktadir [15]. Merkezi
kubbenin iki yanindaki iki biiyiitk mermer siitun
tarafindan tasinan iiger kubbe bulunmaktadir.
Camisinin cephesindeki pencere sayisindan
dolay1r mimar Sinan’in en aydinlik camisi olarak
nitelendirilebilir [16]. Camide 204 adet pencere
bulunmaktadir. Bunlarin 161 tanesi kubbe ve
kemer igerisine yerlestirilmistir [10]. Kiilliyenin
avlusu cadde seviyesinden yiiksek oldugu i¢in bu
mekdna  medrese  odalarinin  koselerine
yerlestirilmis  olan merdivenler sayesinde
ulagilmaktadir. Avlu revaklarla c¢evrilidir ve
revaklarin arkasinda kare planli kubbe ile
ortiilmiis 20 medrese bulunmaktadir. Caminin ig

mekaninda susleyici ¢ini elemani
bulunmamaktadir. I¢ duvarlar kalem
islemeciligiyle  donatilmigtir [17].  Ayrica

Edirnekapi’da bulunan Mihrimah Sultan Cami,
Mimar Sinan’m tek kubbeli camiler tipinde
meydana getirdigi en biliylikk mimari eserler
arasindadir [18].

Yapinin i¢ ve dis mekanindan gorseller; Gorsel
3.te, yapmin plam1 ise gorsel 4.’te ifade
edilmistir. Yapinin 6l¢eginin anlagilabilmesi igin
gorsellerin Oniinde 170 santimetre boyutunda
beyaz renkli insan 6l¢egi kullanilmustir.



Gorsel 3. Mihrimah Camii
Osmanli Mimarisi

Géorsel 4. Mihrimah Camii ve Kiilliyesi Plani?

3. MiHRIMAH CAMiIii VE KULLIYESI
(EDIRNEKAPI)’NiN MiMARLAR
TARAFINDAN ALGILANMASI

calisma kapsaminda yapmin okunabilirliginin
sorgulanmasi igin gostergebilimsel ¢ozliimleme
yontemi kullanilmistir. Bu ¢6ziimleme yontemi

Umberto  Eco’nun  bakis  agisina  gore
olugturulmustur.  Yapinin iglevi sayesinde

kazandigi anlam birincil-diiz anlam; yapinin
kazandig1 ikincil anlam ise yan anlamlarim
olugturmaktadir. Bu anlamlar {izerinden bir
algilama ve okuma analizi yapilmistir. Bunun
icin 200 mimarlik Ogrencisi ile bir anket
calismasi gergeklestirilmistir. Analiz i¢in; Uyum
Analizi (Correspondence Analysis) ve ki-kare

2
Mihrimah Camii ve Killiyesi Plani, https://www.mimarsinan.gen.tr/mihrimah-sultan-

camii/’den,https://www.academia.edu/24920907/Edirnekap%C4%B1_Mihrimah_Sultan_Cami’d
en ve Google Earth’den yararlanilarak gizilmistir. Erisim tarihi: 18.05.2018
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Chi-Square Tests testi kullanilmigtir. Caligma iki
asamalidir.

Birinci asamada; mimarlik egitim seviyeleri
birbirinden bagimsiz olarak ele alinarak yapinin
tek renk olarak algilanip algilanmamasi ve yapi
karsisinda hissedilen duygularin  kavramlara
gelen karsiligi ele alinmustir,

Ikinci asamada; birinci sinif, ikinci simf ve
ticlincii sinif egitim grubu ile daha iizeri olanlar
ayr1 olarak degerlendirilmistir. Bu sekilde
mimarlik egitim seviyesi arttikca cevaplarin
benzer bir hale gelip gelmedigi sorgulanmustir.
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Value of
[Pearson Chi-square 4,655° 3
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Linear-by-Linear Association
3210 1
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a. 1 cells (12,5%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 3,90.

Gorsel 5. Mihrimah Camii ve Kiilliyesi Analiz-1

Gorsel 5’e gore; yapt gruplarm katilimcilarinin
biiylik ¢ogunlugu tarafindan tek renk olarak
algilanmaktadir. Tek renk algisi smiftan
bagimsizdir (kikare=4.655, df=3, p=0.199). Tek
renk algist olma ya da olmama oranlar1 arasinda
smiflar arasinda anlamli farklilik yoktur. Yapi



icin ortaya c¢ikan birinci siradaki kutsallik
kavrami gruplardan ¢ikan cevaplar
dogrultusunda da birinci sirada yer almistir.
Ucgiincii siniflar icin bu kavram kutsallik ile es
seviyededir. Ikinci sirada gelen ¢ok biiyiik
kavrami, birinci simif ve mezunlarda dordiincii
sirada; ikinci siniflarda ise besinci siradadir.
Ucgiincii siniflarda birinci sirada olan kutsallik ile
es seviyededir. Dordiincli siniflarda ise gii¢
kavrami ile es seviyede olarak {igiincii ve
dordiincii sirada yer almaktadir. Ugiincii sirada
gelen toplanma kavrami ikinci smif ve
mezunlarda  dordiincii  siradayken  {igiincii
siniflarda besinci siradadir. Dordiincii sirada
gelen gii¢ kavrami toplanma ile yakin oranda bir
sonug gostermistir. Gii¢ kavrami ikinci siniflar
icin ikinci, mezunlar i¢in besinci siradadir.
Dordiincii siniflarda bu kavram toplanma ile es
seviyededir. Besinci sirada gelen gdsteris
kavrami da gii¢ kavrami ile yakin oranda bir
sonu¢ vermistir. Birinci smniflar i¢in altinci
sirada; ikinci, tgiincii siiflar ve mezunlar icin
tiglincii sirada; dordiincii siniflar igin kutsallik ile
es seviye olup birinci sirada yer almistir. Higbir
grup ici besinci sirada yer almayan kavram
yapinin genel toplaminda besinci siradadir. Yapi
i¢in altinct sirada olan huzur kavrami birinci
siniflar i¢in besinci siradadir. Son kavram ise
acizlik kavramidir ve katiimer gruplarin
cevaplarindan da ortak bir sonug elde edilmistir.

Yapi igin verilen cevaplar incelendiginde genel
kavram siralamasi; kutsallik, ¢ok biiyiik,
toplanma, gii¢, gosteris, huzur, acizlik seklinde
olmustur. Toplanma, gii¢ ve gosteris kavramlari
da Dbirbirlerine yakin c¢ikan kavramlardir.
Siileymaniye Kiilliyesi’'nde oldugu gibi bu yap1
icin de toplanmanin  giici  dogurdugu
sOylenebilir. Gosterisli olan bir yap1 da giici
cagristirmaktadir. Mihrimah Kiilliyesi’'nde diger
yapilardan farkli olarak cami cephesinde pencere
ile saglanmis cephe hareketliligi dikkat
cekmektedir. Daha oOnceki incelemelerde de
cephedeki hareketliligin gosterisle ilgili oldugu
ortaya cikmustir. Mihrimah Cami’nin
cephesindeki pencere sayisinin ¢ok olmasi da
ortaya gosteris kavramini ¢ikarmistir.
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Row and Column Points

Symmetrical Normalization

Eglegtiien kavram
St

Dimension 2
o
o

1. Simf: Toplanma, kutsallik
2. Smf: Giig, huzur
3. Simf Gosteris, ok biyiik, gii
. Simf: Gosteris
Mezun: Cok biiyiik

T T T
40 05 0o 05 10
Dimension 1

Gorsel 6. Mihrimah Camii ve Kiilliyesi Analiz-2

Gorsel 6.’ya gore; Mihrimah Camii ve Kiilliyesi
icin secilen kavramlarin  siniflara  gore
degisiminin birbirleriyle olan iligkisi ifade
edilmektedir. Ortaya c¢ikan genel sonugta; her
grubun birbirlerinden farkli cevaplar verdigi,
ticlincli  siniflar hari¢ diger gruplarin bazi
kavramlara daha c¢ok yaklastigi gorilmustiir.
Mimarlik egitiminin, Mihrimah Camii ve
Kiilliyesi i¢in yapilan anket calismasinda verilen
cevaplar1 etkileyip etkilemedigini anlamak
amaciyla ikinci bir analiz ¢aligmasi yapilmaistir.
Analiz ¢alismasinda birinci sinif ve ikinci siniflar
egitimin temel seviyesi olarak kabul edilmistir.
Ucgiincii simif, dérdiincii siif ve mezunlarin ise
mimarlik baglaminda daha bilingli bir hal
aldiklar1  disiiniilmektedir. Bu  farkliligin,
Mihrimah Camii ve Kiilliyesi’nin tek renk olarak
algilanip, algilanmama durumu {zerindeki
etkisini saptayabilmek amaciyla ki-kare test
uygulamast (Chi-Square Tests) yapilmustir.
Analiz sonuglar1 ve degerlendirmeler Gorsel
7.’de ifade edilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglarin
birinci analiz ¢aligmasindaki gruplarin cevaplari
arasindaki oran farkinin yapilan ikinci analiz
calismasiyla oldukga benzerlik gosterdigi ortaya
cikmigtir. Bu durum mimarlik egitiminin her ne
kadar algida etkili olsada Mihrimah Camii ve
Kiilliyesi’'nin cephesindeki hakim sadelik tavri
genel olarak ortak bir alg1 olusturdugunu ortaya
koymustur.
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Chi-Square Tests

Value df
[Pearson Ch-Square 4,443 2
Likelihood Ratio 4,272 2
Linear-by-Linear Association

2,364 1

IN of Valid Cases 200
a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 'e minimum expected count is 11,

Gorsel 7. Mihrimah Camii ve Kiilliyesi Analiz-3

Gorsel 7.’ye gore, Tek renk algisi simiftan
bagimsizdir (kikare=4.443, df=2, p=0.108). Tek
renk algis1 olmayan bireylerin oranit simiflar
icinde farklilagsmamaktadir. Birinci sinif, ikinci
sinif ve digerleri seklinde gruplandirildiginda,
Mihrimah Camii ve Kiilliyesi i¢in ortaya ¢ikan
kavramlarin  siralamasinin  gruplar arasinda
benzerlik her kavramda benzerlik gdstermedigi
ortaya ¢ikmustir.

Yapilan ikinci analiz c¢alismasinda mimarlik
egitiminin temel seviyesinde olan birinci ve
ikinci sinif katilimeilarla tiglineii sinif, dordiincii
sinif ve mezunlardan olusan katilimcilarm,
Mihrimah Camii ve Kiilliyesi i¢in yapilan anket
calismasinda hangi kavramlara daha c¢ok
yaklagtigi incelenmistir. Incelemenin amaci
egitim  seviyesinin  katiimci  gruplarin
cevaplarina etkisini saptamaktir. Degisimi
saptamak icin Corresponder (Uygunluk) Analizi
yapilmistir. Elde edilen veriler Gorsel 8.’de ifade
edilmistir.

16

Row and Column Points

Symmetrical Normalization
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Gorsel 8. Mihrimah Camii ve Kiilliyesi Analiz-4

Gorsel 8.’e gore, Mihrimah Camii ve Kiilliyesi
i¢in sec¢ilen kavramlarin birinci sinif, ikinci sinif
ve liglincii, dordiincii sinif ile mezunlardan olusan
¢ gruplu katilmcilara gore degisiminin
birbirleriyle olan iliskisi ifade edilmektedir. Bu
iic grubunda bazi kavramlara daha ¢ok yaklastig1
gOrilmustir.

4. SONUCLAR VE DEGERLENDIRME

Yapilan bu ¢alisma tarihte dnemli bir yeri siyasi
ekonomik giicii olan Mihrimah Sultan adina
yapilmis olan Mihrimah Sultan Cami ve
Kiilliyesi iizerinedir. Yapi, su an aktif durumda
ve ibadet isleviyle kullanilmaktadir. Osmanli
mimari tislubuna sahip olan kiilliyenin mimarlik
egitimi almis 6grenciler tarafindan algilanmasi
sorgulanmigtir. Mimarlik egitiminde; birinci
sinif, ikinci simifin cevaplarina bakildiginda
birbirinden daha bagimsiz cevaplar verdigi
gorilmugstiir. Mimari egitim seviyesi arttikca

verilen  cevaplarin  birbirine  yaklastig
gorilmistir. Mimarhik egitimi Ogrencilere
mimari islubun anlagilmasimt saglayan bir

mimarlik dili kazandirmaktadir. Bu sebeple
mimarlik dili 6grenildikce, yapinin sahip oldugu
mimari islup sayesinde de vermek istedigi
mesajlar daha dogru bir sekilde anlagilmaktadir.
Mimari tasarimi olusturan birgok tasarim
unsurlar1 bulunmaktadir. Osmanli mimarisinin
sahip oldugu mimari islubun vermek istedigi
mesajlarin, mimarlik egitim seviyesi arttikca
mesajin  verilmek istenen diizeye ulastig
goriilmektedir.

Mimarlik egitimi tizerine yapilmig birgok ¢alisma
bulunmaktadir. Yapilan bu c¢alisma mimarlik
egitiminin algilamadaki roliiniin
sorgulanmasinda gostergebilimsel ¢oziimleme
yontemi ile farkli bir bakis acisim1 ortaya



koymaktadir. Bu yontemde sadece mimarlik
egitim seviyesi ele alinmistir. Egitim siirecinde
ele aliman derslerin de g¢oziimleme ydntemine
dahil edilmesiyle bu yontem gelistirilebilir.
Sadece mimarlik alaninda degil, tasarim egitimi
alan boliimler i¢in de gelistirilebilir bir model
sunmaktadir. (Daha fazla detay icin yazarin
yiiksek lisans tezini inceleyiniz [18]).
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